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Unterklasse EUBASIDII.
Reihe Gastromyceteae.
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(Sclerodermineae) Ed. Fischer in E. P., 1. Aufl.,, I. Teil, Abt. 1** (1900) 276 — 346.
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buch der Botanik 4 (Breslau 1890) 632—653. — F. von Tavel, Vergleichende Morphologie der Pilze
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Pilze (Jena 1907) 718—742. — Ernst Gaumann, Vergleichende Morphologie der Pilze (Jenal926)
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befte zum Bot. Centralblatt Abt. 2, 42 (1926) 177—334. — H. Lohwag, Die Homologien im Frucht-
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hoff und H.Ziegenspeck, Morphologisch-serologische Bearbeitung des Systems der Basidiomy-
ceten; Bot. Archiv 16 (1926) 296—359. — Ed. Fischer, Pilze und Schleimpilze, in Hand-
worterbuch der Naturwissenschaften, 2. Aufl. 7 (1932) 1031—1086.

Allgemeine systematische Bearbeitungen: D.C. H. Persoon, Synopsis methodica
fungorum (Gottingae 1801) 129—156, 241—246. — Elias Fries, Systema Mycologicum 1I (Gryphis-
waldise 1823) 277—288, 293—295, 296—305, 309—310; III (ibid. 1832) 3—65. — P.A. Sac-
cardo, Sylloge fungorum omnium hucusque cognitorum VII, 1 (Patavii 1880) 1—180 und Supple-
mentbinde bis Vol. XXIII (1925). — Ed. Fischer in E. P. 1. Aufl,, I. Teil, Abt. 1** (1900) 276—346.
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writings I—VII (Cincinnati, Ohio 1898—1925). — L. Hollés, Die Gasteromyceten Ungarns (Leipzig
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Arkiv fér Bot. 17 (1922) Nr. 8). — T. Petch, Gasteromycetae Zeylanicae; Annals of the Royal Bot.
Gardens, Peradeniya 7 (1909) 57—78. — Seb. Killermann, Bayerische Gastromyceten, in Krypto-
gamische Forschungen hrsg. von der Bayerischen Botanischen Gesellschaft in Miinchen, Heft 7
(1926) 498—512. — A.P.Morgan, North American Fungi: The Gasteromycetes; Journ. of the
Cincinnati Society of Natural History XI (1889) bis XIV (1892). — W.Ch.Coker and J.N.
Couch, The Gasteromycetes of the Eastern United States and Canada (s. oben) — G. H.
Cunningham, Gasteromycetes of Australasia; Proceedings of the Linnean Society of New South
Wales XLIX ff. 1924 ff.

Allgemeine Merkmale. Basidien unseptiert (Holobasidien), im Innern von Frucht-
koérpern, selten gleichmifig im Geflecht verteilt, meist aber nesterweise auftretend
oder zu Hymenien angeordnet, welche die Wandung von Kammern auskleiden. Das
basidienfithrende Fruchtkérperinnere (Gleba) ringsum oder unvollstédndig von einer
sterilen Hiille (Peridie) umgeben.

Entwicklungsgang (Kernphasenwechsel). Uber den Kernphasenwechsel der Gastro-
myceten sind wir noch ungeniigend unterrichtet: Bei den meisten unter den wenigen
Formen, fir die er mehr oder weniger vollstéindig bekannt ist — Hydnangium (Ruh-
land, Petri, vanBambeke), Nidularia (Fries), Cyathus (Walker), Sphaerobolus
(Pillay), Secotium (Cunningham) — kommt es, wie bei Hypochnus unter den
Hymenomyceten, durch Kernteilung bereits in der Basidiospore zum Auftreten von
zwei (oder mehr) Kernen. Das Myzel ist hier also von Anfang an als Dikaryophase
anzusehen und weist dementsprechend bald sehr frith (Sphaerobolus), bald spéter
(Cyathus) Schnallenbildungen auf. Es fehlt somit ein priméres (haploides) Myzel ganz.
Immerhin gibt es (allerdings zytologisch nicht untersuchte) Fille, in denen an den
Myzelhyphen gar keine Schnallen beobachtet sind, so bei den Myzelstringen gewisser
Phalloideen (s. dort). — Das diploide Myzel bildet die Fruchtkoérper mit den Basidien.
In diesen tritt dann, wie kei den iibrigen Basidiomyceten, wie zahlreiche Arbeiten
gezeigt haben, die Verschmelzung des Dikaryons zum diploiden Kern ein und un-
mittelbar darauf folgt die Reduktionsteilung. Nach dieser findet gewohnlich eine
weitere Teilung statt, so dafl die Basidie vierkernig wird, selten ist die Zahl der Kerne
groBer.

Von den beschriebenen Verhiltnissen zeigt aber nach Cunningham Geaster ve-
lutinus Abweichungen. Hier scheint die ganze Entwicklung haploid zu verlaufen: die
Sporen sind einkernig, die Hyphenzellen ebenso, und die Basidien enthalten von
Anfang an nur einen Kern, der sich bei der Sporenbildung in 4 teilt. Schnallen
wurden nirgends beobachtet.

Die Kernspindeln in den Basidien sind meist quer zur Basidie gestellt (chiasto-
basidialer Typus), nur vereinzelt wird Léangsstellung (stichobasidialer
Typus) angegeben. Die Form der Basidien ist rundlich bis keulenférmig, die Zahl der
abgeschniirten Sporen betrdgt meist vier, seltener 2 oder mehr als 4. Ausnahmsweise
wird nur eine gebildet. Die Sporen stehen meist am Scheitel, zuweilen aber auch
seitlich an der Basidie, bald auf Sterigmen, bald ohne solche.

Wichtigste Literatur iiber die Kernverhialtnisse der Gastromyceten:
W.Ruhland, Zur Kenntnis der intracellularen Karyogamie bei den Basidiomyceten; Bot.Zeitung
59, 1. Abt. (1901) 187—206. — R. Maire, Recherches cytologiques et taxinomiques sur les Basidio-
mycétes; Thése Paris (1902). — L. Petri, La formazione delle Spore nell’ Hydnangium carneum;
Nuovo Giornale Bot. Italiano 9 (1902) 499—514. — C.van Bambeke, Sur I’évolution nucléaire
et la sporulation chez Hydnangium carneum Wallr.; Mémoires de ’Acad. Royale des sciences, des lettres
et des beaux-arts de Belgique 44 (1903) 1—44. — Rob. E. Fries, Ueber die cytologischen Verhilt-
nisse bei der Sporenbildung von Nidularia; Zeitschr. fiir Bot. 3 (1911) 145—165. — E. Malinowski,
Sur la division des noyaux . .. de Cyathus; Comptes rendus des séances de la Soc. Scientif. de Varsovie
6 (1913) 590—597. — H.S.Conard, The Structure and Development of Secotium agaricoides;
Myecologia 7 (1915) 94—104. — L. B. Walker, Development of Cyathus fascicularis, C. striatus and
Crucibulum vulgare; Botanical Gazette 70 (1920) 1—24. — T. P. Pillay, Zur Entwicklungsgeschichte
von Sphaerobolus stellatus; Jahrbuch der philosoph. Fakultit II der Universitit Bern 3 (1923) 197
bis 219. — G. H.Cunningham, The development of Gallacea scleroderma (Cke.) Lloyd; Transact.
of the British Mycological Society 9 (1924) 193—200. — K.M. Curtis, The Morphology of Claus-
tula Fischeri Gen. et Sp. nov., a new genus of Phalloid affinity; Annals of Botany 40 (1926) 471—477.
— L.B. Walker, Development and mechanism of discharge in Sphaerobolus iowensis n. sp. and
8. stellatus Tode; Journal of the Elisha Mitchell Scientific Society 42 (1927) 151—178.— G. H.
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‘unningham, The development of Geaster velutinus; Transact. of the British Mycolog. Soc.
2 (1927) 12—20. — W.C. Coker and J.Couch, The Gasteromycetes of the Eastern United
itates and Canada (1928) 50—51 (Cytologie von Octaviania purpurea).

Vegetationsorgane. Das Mycelium der Gastromyceten ist meistens stark ent-
vickelt, entweder in Form von locker verlaufenden Hyphen oder in Gestalt von Stringen
sewohnlich im Iunern des Substrates zu finden, seltener in Form von Hauten auf
lessen Oberfldche ausgebreitet. Seine Lebensweise ist meist saprophytisch auf Humus,
aulem Holz, seltener auf Mist, doch gibt es auch Gastromyceten, deren Myzel auf Wur-
:eln parasitisch lebt. Wahrscheinlich kommt auch Mykorrhizabildung vor. (Fir das
Véhere s. die Unterreihen.)

Nebenfruchtformen, in Form von oidiumartigen oder gemmenartigen Bildungen,
tommen nur ganz ausnahmsweise vor (s. die Unterreihen).

Fruchtkorper. Das Hauptmerkmal der Gastromyceten gegeniiber den Hymeno-
nyceten besteht darin, daB die Basidien zur Zeit der Sporenbildung im Innern des
Fruchtkoérpers liegen. Dieser ist meist rundlich, in den einen Fillen zeitlebens oder
n den ersten Stadien unterirdisch, in anderen von vornherein oberirdisch, bei héheren
Formen oft mit Stielbildungen. AuBlen wird er ganz oder teilweise von einer Hiille um-
sichlossen, die man Peridie nennt. Das basidienfilhrende Fruchtkérperinnere wird als
Sleba bezeichnet. Hier sind die Basidien in den einen (seltenen) Fillen gleichméBig
m Hyphengeflecht verteilt (Tulostoma), gewohnlich aber findet man sie nesterweise
liesem eingelagert (einzelne Melanogastraceen, die meisten Sclerodermatineen) oder sie
iberziehen, zu einem Hymenium angeordnet, die Wand von meist sehr zahlreichen
Hohlrdumen (Glebakammern). In letzterem Falle bezeichnet man die Geflechts-
schicht, welche die Hohlrdume voneinander trennt, als Trama. Uber die Beschaffen-
heit und Kernverhiltnisse der Basidien s. oben. Bei einigen Hydnangiaceen und Po-
Jaxineen kommen im Hymenium Zystiden vor.

Entwicklung undReifung der Fruchtkérper. Die Fruchtkérper entstehen
durch dichte Verflechtung der Myzelhyphen, oder da, wo Myzelstringe vorhanden sind,
durch Anschwellung derselben. Sie haben also anfidnglich meist die Form von kleinen
Knolichen. Die duBBerste Schicht derselben bleibt steril und stellt die primére Peridie
dar, wiahrend aus dem Innengeflecht die Gleba hervorgeht. Je nach der Art, wie diese
angelegt wird, lassen sich verschiedene Grundtypen oder Grundplidne des Fruchtkérper-
baues unterscheiden (s. die schematische Fig. 1), die allerdings untereinander Uber-
giange zeigen. Es sind das die folgenden:

1. GleichméiBiger Typus: Die Basidien entstehen ganz regellos und gleich-
miBig verteilt im Innengeflecht des Fruchtkérpers (Tulostoma).

2. Lakunédrer Typus (Fig. 1 4): Im Geflecht des Fruchtkérperinnern weichen
an mehr oder weniger zahlreichen Punkten die Hyphen auseinander und es entstehen
ringsum vollkommen geschlossene Liicken, welche entweder von den Basidien
mehr oder weniger regellos ausgefullt sind (s. Fig. 25) oder sich zu Kammern erweitern,
deren Wand vom Basidienhymenium austapeziert ist (s. Fig. 38, 41, 43). Dieser Typus
ist reprisentiert durch die Melanogastraceae, die Sclercdermatineae, die Nidulariineae.

3. Koralloider Typus (nach Lohwag) (Fig. 1 B): Hier liegt eine zentrifugale
Entwicklung der Gleba vor: von einem kompakten basalen oder axilen Geflechtspolster
gehen in radialer Richtung Wiilste aus, die sich verldngern und korallenartig verzweigen.
Die zwischen ihnen liegenden Falten stellen die Glebakammern dar (Fig. 7, 13, 17).
Ein Ubergang vom lakuniéren zum koralloiden Typus besteht insofern, als oft die
ersten Kammern des Fruchtkorpers sich lakunér bilden und erst spiiter entstehende
Wiilste sich koralloid entwickeln (Fig. 46, D, E). Dieser koralloide Typus findet sich
repriasentiert bei Hymenogastraceen, bei Lycoperdaceen und typisch besonders bei den
einfacheren Hysterangiaceen.

4. Mehrhutiger Typus (nach Lohwag) (Fig. 1 ). Indem einzelne der beim
vorigen Typus radial ausstrahlenden Korallendste stirker und massiver ausgebildet
werden und sich an ihrem Ende, unter der Primiérperidie, schildférmig verbreitern, ent-
stehen radial angeordnete gestielte ,,Hiite'', an denen und zwischen denen diinnere
koralloid verzweigte Tramaplatten entspringen (Fig.20C; 56 C, D). Dieser Typus



