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VORWORT ZU BAND 1,5

In diesem Band liegen diejenigen Schriften Schellings vor, die er in der
zweiten Hilfte des Jahres 1795 und im Jahre 1796 verfalit hat. Die beiden
umfangreicheren Schriften, die » Philosophischen Briefe iber Dogmatis-
mus und Kriticismus« und die »Neue Deduction des Naturrechtse«, sind
in Tibingen und Stuttgart vor Schellings El:ersic:ﬂuug nach Leiprig ent-
standen,
In Leipzig hat Schelling zuniichst an einem Pamphlet gegen Nicolai ge-
arbeitet, dann nach einigen Monaten den Beschlul gefalit, die Arbeit nicht
zu veriffentlichen, und sich neuen Arbeiten zugewandt, die im Jahre 1797
erschienen sind: die ersten Teile der » Allgemeinen Uebersicht der neuesten
philosophischen Litteratur« und die »Ideen zu einer Philosophie der Na-
tur«, Sein Plan, cine Streitschrift auszuarbeiten, deren wissenschaftlicher
Ertrag letztlich nur gering sein konnte, die Aufgabe dieses Plans und die
anschlieBende Zuwendung zu neuen und erfolgreichen Arbeiten lassen
die Ubersiedlung nach Leipzig und die ersten Monate der Eingewthnung
als Zeit eines nicht nur lokalen Ubergangs erscheinen. Daher sind die in
diesem Band edierten Schriften die letzten, die
lings gehiren, Dies gilt auch fur die » Antikritik«, die sich auf cine Re-
der 1795 erschi Schrift »Vom Ich als Princip der Philoso-
phies« (siche Band I, 2) bezicht und gewissermallen ein Nachhutgefecht

noch zur Studienzeit Schel-

darstellt. Mit diesem dritten Band der Werkereihe wird somit die Heraus-
gabe simtlicher, wilrend der Studienzeit Schellings entstandenen Verif-
fentlichungen ahgeschlossen.

Die Editoren dieses Bandes wissen sich zu mannigfachem Dank verbunden.
Von den Herausgebern wurde an anderer Stelle schon den Firderern, be-

sonders der Dy hen Forschung, inschaft, und der Triigerin Dank

ausgesprochen; wir schlielen uns Lhesem Dank an, Hervorheben michten
wir die gute Zusammenarbeit mit der Bayerischen Staatsbibliothek und der
Universititsbibliothek in Minchen. Besten Dank sprechen wir der Zentral-

Vi



VORWORT ZU BAND L%

stelle fiir Genealogie in der Deutschen Demokratischen Republik aus. AuBer-
dem danken wir dem Institutum Erasmianum in Miinster, das die Benut-
zung des Hinman-Collators groBzligig gestattet hat; inshesondere verweisen
wir auf die freundliche Unterstiitzung, die uns durch Dieter Kranz zuteil
wurde. Nicht zuletzt sagen wir Adolf Schurr in Regensburg unseren Dank,
Allen namentlich genannten wie auch den nicht eigens erwiihnten Helfern

und Fiirderern sprechen wir unseren herzlichen Dank aus,

HarTMUT BUCHNER
WiLHELM G, Jacons
ANNEMARIE PIEPER

VI



PHILOSOPHISCHE BRIEFE
UBER DOGMATISMUS UND KRITICISMUS



EDITORISCHER BERICHT

Zur Editian des Textes

Der Edition des Textes » Philosophische Briefe fiber Dogmatismus und
Kriticismus« liegt der Erstdruck (ED) aus dem Jahre 1795 zugrunde. Die
Briefe | bis 4 sind als Beitrag 1. im dritten Heft des zweiten Bandes (= das
siebente Heft des Jahrgangs 1793, 8. 177-203), die Briefe 5 bis 10 als Bei-
trag I im dritten Heft des dritten Bandes (= das elfte Heft des Jahrgangs
1793, 8.175-239) der von Friedrich Immanuel Niethammer herausgege-
benen Zeitschrift »Philosophisches Journal einer Gesellschaft Teutscher
Gelehrten«! erschienen, und zwar nicht unter Schellings Namen, sondern
anonym. Obwohl das dritte Heft des dritten Bandes so wie das im Novem-
ber 1795 erschienene dritte Heft des sweiten Bandes als Erscheinungsjahr
ebenfalls 1795 angibt, da es als elftes Heft des Jahrgangs 1795 zihlt, ist es
tatsichlich erst im Friihjahr 1796 herausgekommen.?

Zur Herstellung des Textes wurden die in der Bayerischen Staats-
bibliothek Minchen vorhandenen Exemplare des »Philosophischen Jour-
nals« (Signatur » Ph. Un. 273%) benutzt. Mit diesen wurden je sechs wei-
tere Exemplare Lollationiert: die Exemplare der Universititsbibliothek
Tiibingen »Aa 166« (= ED,), der Universititshibliothek Minster »S!
3710« (= ED,), der Landes- und Staatsbibliothek Diisseldorf » Philos.
6214« (= ED,), der Stadtbibliothek Trier » gy« (=~ ED,), der Staatsbiblio-
thek Passau »AH (b) 4« (= EIN) sowie der Landesbibliothek Wiirttem-
berg-Stuttgart » A 1/476« (= EDy). Wihrend fiir das dritte Heft des zwei-
ten Bandes keine Abweichungen der Drucke voneinander festgestellt wur-
den, ergaben sich beim Vergleich der Drucke des dritten Helts des dritten
Bandes an zwei Stellen unerhebliche Abweichungen: 1. In ED, ED,, ED,

1 Neu-Strelitz 1795, Gedruckt bei Hofbuchhindler Michaeli
2 Vigl. dus Intelligenblatt der »Allgemeinen Literatur-Zoitunge, Nr. 44 vom 9. April
1796, Spalte 561, wo dus XTI Heft des » Philosophischen Journalss als erschienen ange-
zeigt wird,
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und ED, sind im Kolumnentitel auf 8, 205 die Wirter »itber« und »und«
nach links verriickt, was in den dbrigen Exemplaren nicht der Fall ist.
2. Auf 8. 217 beginnen ED, EDy, ED,, ED,, ED, und ED; die zweite Zeile
mit » Dogmatismus«, withrend ED, in der ersten Zeile nach » Do/gmatis-
mus« trennt.

Weiterhin berticksichtigt wurde der ehenfalls zu Lebzeiten Schellings
erschienene Abdruck der Schrift » Philosophische Briefe« in »F. W. 1. Schel-
lings Philosophische Schriften «, Landshut 1809, 8.115-200 (ZD).

Nun hat sich herausgestellt, dall es vom ZD zwei verschiedene, wenn
auch seitengleiche Drucke gibt,? so daB es nitig ist, zwischen 2D, und
ZD)y, zu unterscheiden. Vom 2D, gibt es nur ganz wenige Exemplare, 21},
dagegen ist der am hiufigsten vorhandene Druck vom ZD. Das im Besitz
der Schelling-Kommission befindliche Exemplar vom Z1} wurde mit den
Exemplaren der Landesbibliothek Karlsruhe »1957« (= ZDy,), der Uni-
versititshibliothek Freiburg/Br. »B 3872« (- ZDy,), der Universitiits-
bibliothek Heidelberg »M 520« (= ZDy,;) sowie der Universitiitshibliothek
Tiibingen »A.c. T« (= ZDy,) kollationiert. Es wurden keine gravierenden
Abweichungen voneinander festgestellt. Lediglich in 21 und ZDy, ist anf
§.174, letzte Zeile, erste Wortsilbe, das s heruntergerutscht.

Bei der Kollationierung von ZD, mit 2D, ergaben sich insgesamt
wwanzig Abweichungen. Varianten vom 2D zum ED werden daher im text-
kritischen Apparat folgendermalen vermerkt: Weichen beide ZD- Drucke
an einer Stelle in gleicher Weise vom ED ab, so steht im textkritischen
Apparat lediglich ZD (2B, ist.] ZD: ist?). Weicht jedoch nur einer der
beiden Z.1-Drucke an einer Stelle vom ED ab, so wird dieser durch ein

tiefgestelltes kleines a oder b kenntlich genw:ht (z.B. verrichten] ZD,:
vernichten; hatte] ZI},: hiitte), Nicht verzeichnet wurden Varianten vom
ZD zum EIY, die als Anpassungen an den 1809 giltigen Sprachgebrauch
bzw. an die Orthographie dieser Zeit erkennbar sind. So steht 2. B. im ED zu-
meist: beweist — cousa — Causalitit — darinn — dies - ebendeBwegen — Frei-
heit — Gliickseeligheit — in sofern — Misverstiindnis — Object — Seeligkeit —
Sein — sobald — solange — Subject, 2D schreibt stattdessen in der Regel:
beweiBlt — caussa — Kaussalitiit - darin — diell - eben deflwegen — Freyheit -
Gliickseligkeit — insofern — Millverstiindnis — Objekt — Seligkeit - Seyn -
s0 bald — so lange — Subjekt.

3 Vgl. dasu Buchner, Hartmut: »Zor Edition des Textes« (vou »Vom Teh als Princip
der Philosophie«), AA T, 2, 10-14, 531 -53.
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Was die Interpunktion anbelangt, so wurden hei den Varianten vom
2D zum ED lediglich die folgenden nicht verzeichnet: ED setat sehr hiufig
vor und hinter einem in Klammern oder in Parenthese gesetzten Einschub
jeweils ein Komma {z.B.: (.. .), oder: — .. ), wohingegen 41 diese
Kommata durchgingig weglilt.

Auberdem wurde nicht im einzelnen als Variante verzeichnet, dab ZD
durchgehend die im ED hervorgehobenen fremdsprachigen Zitate nicht
hervorhebt. EIV ist in Fraktur gesetzt und hebt die fremdsprachigen Zitate
in Antiqua hervor; ZD dagegen ist durchgehend in Antiqua gesetzt.

Weiterhin wurde zur Herstellung des Textes die ebenfalls zu Schel-
lings Lebzeiten erschienene schwedische Ausgabe der »Philosophischen
Briefe« in , und zwar das in der Univer-
sititshibliothek Upsala vark

1, 1

Sprache her

p i 4

Exemplar des 1820 in Upsala erschie-

nenen ersten Bandes von »Fr. W, 1. Schellings simmtliche Werke«. Die
»Philosophischen Briefe« finden sich auf den Seiten 137-225 (DD). Bei
den rund 70 Varianten, die DD gegeniiber ED aufweist, handelt s sich
zum griliten Teil wm Diruckfehler, die nicht verzeichnet wurden. Verzeich-
net wurden nur diejenigen Varianten, die im Kontext cines Satzes einen
anderen Sinn ergeben kinnten. Da DD wie ED in Fraktur gesetat ist, hebt
auch er — anders als 1) — fremdsprachige Zitate in Antiqua hervor. DI hat
21D als Druckvorlage benutzt,

Als letzter wurde schlieBlich der Abdruck der » Philosophischen Briefe«
in der vom Sohn Schellings herausgegebenen Ausgabe » Friedrich Wilhelm
Joseph von Schellings simmtliche Werke.« Erster Band. Stuttgart und
Augsburg 1856, 5.281-341 (8W) zum Vergleich herangezogen. Nicht ver-
zeichnet wurden alle die Varianten, die durch Anpassung an Orthographie
und Interpunktion der Zeit um die Mitte des 19, Jahrhunderts entstanden
sind. S0 schreibt SW substantivierte Adjektive in der Regel grofl (z.B. das
Unterscheidende, das I
lich die Kleinschreibung bevorzugt, SW zieht manche Wirter, die ED
trennt, zu einem Wort zusammen (2.B. solange, nebeneinander, ebenso,

pirische, das AuBerste), wiihrend ED diesheziig-

insofern). SW fihrt nicht wie ED nach einem Doppelpunkt klein, sondern
grob fort. W ist schlieBlich in Bezug auf die Setzung von Kommata we-
sentlich sparsamer als EDy Abweichungen wurden jedoch nur dann ver-
merkt, wenn sich dadurch ein anderer Sinn ergeben kiinnte, SW ist in
Fraktur gesetzt und hebt ebenso wic ED) und DD fremdsprachige Zitate
durch Antiqua hervor. SW hat ZD als Druckvorlage benutat, lingere
Varianten vom ZD) zum ED jedoch vigens angemerkt und in der Regel als
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»Zusatz in der ersten Auflage« bzw, als »Zusatz der zweiten Auflage«
kenntlich gemacht.

In den ersten vier Briefen wurde in AA der im ED irrtiimlich durch-
gingig gesetzte Ausdruck » Dogmaticismus« in » Dogmatismus« verbes-
sert, Die Verbesserungen linden sich auch in 2D, DD und SW. Vgl. dazu
»Zur Entstehungsgeschichte« AN L 5, 7-9,

Zur Entstehungsgeschichte des Textes

m 21, Juli 1793 schreibt Schelling an Hegel: » Niethammers philo-
sophisches Journal ist erschienen: es enthilt zum Theil vorzigliche Ab-
handlungen, - Er hat mich um Beitriige gebeten; — im 5ten Stiick — wenn
Du das Journal lesen kannst — wirst Du philosophische Briefe finden, die
von mir sind. «

Das von Friedrich Im ] Nieth her b » Philo-

sophische Journal einer Gesellschaft Teutscher Gelehrten« war seit Mirz
17955 erschienen, und Schelling ist Niethammers Aufforderung zur Mit-
arbeit offensichtlich unverziiglich nachgekommen, wenn er Hegel bereits

4 Plitt I, 5.80, (»Briefe von und an Hegel.« Band I: 1785-1812. Hg. v, Johannes Hoff-
meister, Hamburg #1969, 5.29.)

& In Neu-Strelite. Absicht und Zweek des »Philosophischen Journalse kamen Schel-
lings Interessen sehr entgegen. Denn wie Niethammer im »Vorbericht iiber Zweck
und me hitung dleuei Journals« im :I Ileft des 1, Bandes mitteilt, soll das Journal
duzu b die k he Philosopt its weiter xu begriinden und anderer-
scits tu popularisicren. Da feststeht, xdnﬂ durch die Revolution, welche die Kritik auf
dem Gehbicte der Philosophie bewirkt hat, der Gesichtspunkt entdeckt sei, aus wel-
chem allein sich die endliche Auflisung des Probl die Philosophic als 1T haft
aufrustellen, erwarten lasse= (8, 3 des Vorberich
der Kritik des Subjects ausgehend, die Allgemeinheit und Nothwendigheit der Grund-
sitze und Grundhegrifie unsers Wissens als in den urspriinglichen Gesetzen des Sub-
jects solhst gegriindete (5. 4), nachzuweisen. Dariiber hinaus ist aber noch eine sweite

ist es T lerlich, »von

Aufgabe dringlich: »Die Philosophie, als Wi haft des Nothwendigen und Allge-
meinen in unsern Begriffen und I1rl|w||.cn. kann also nor dadurch Einflull auf den
gemeinen V | L h erlangen und gemeinnitzig werden, dal sie, als Wien-

schaft der 11 umm—hnﬁm, die Grundsitee ||m| Grundhegriffe, welche das Fundament
der einzelnen Wissenschaften ausmachen und welche in diesen bloll postulirt werden,
deducire, das heifit, sie aus den urspriinglichen Gesetren des menschlichen Geistes
salbst ableites (5. 6. Diese beiden Absichten des Journals sollten dazu dienen, die
Menschheit im ganzen ihrem praktischen Ziel dureh Wissenschaft naher su bringen
(8.7).
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Philosophische Briefe

iiber Dogmatismus und Kriticismus.

In: »Philosophisches Journal einer Gesellschaft Teutscher Gelehrten.« Hg.
von Friedrich Immanuel Niethammer, Band 2. Heft 3. 5. 177-203 ( Briefe
1-4); Band 3, Heft 5. 5. 175230 ( Briefe 5-10). Neu-Strelitz 1795.
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Philosophische Briefe

ither Dogmatismus und Kriticismus.

VORERINNERUNG.

Mehrere Phiinomene haben den Verf, dieser Briefe iiberzeugt, dal die
Griimzen, welche die Kritik der reinen Vernunft swischen Dogmatismus und
Kriticismus gezogen hat,” fiir viele Freunde dieser Philosophie noch nicht
scharf genug bestimmt seien. Triigt er sich nicht, so ist man im Begriff, aus
den Trophiden des Kriticismus ein neves System des Dogmatismus zu er-
bauen,” an dessen Stelle wohl jeder aufrichtige Denker das alte Gebiude
zuriickwiinschen michte, Solchen Verwirrungen, die fiir die wahre Philo-
sophie gewidhnlich weit schidlicher sind, als das allerverderblichste, aber
dabet conse|quente, philosophische System, in Zeiten vorzubeugen, ist
zwar kein angenehmes, aber gewil ein nicht unverdienstliches Geschift. -

3 YoremsNERUNG.] D schicke voraus: T. Pri % BrIEFE UBER [)
UND KMITICISMUS.
ZD fiigt auf dem Titelblatt zum Titel hinzu: (Geschrieben im Jahre 1795.)
SW fiigt auf dem Titelblatt zum Titel hinzu: 1795, (Wieder u!»gmimh 1809.) Zur Ulber-
schrift merkt SW an: Die Briefe hii zuerst im Philosophi Journal vom
Juhr 1795, (wo statt »Dogmati fiinglich =D fei len hat);
spiiter wurden sie in den ernen Band der phﬂm Se hnfwu (1809 luf!ennmmen und
daselbst in der Vorrede mit Folgendem charakterisirt:
w»Die Briefe Gber Dogmati und Kritici halten eine lebhafte Polemik
gegen den dumals fast allgemeingeltenden und vielfach gemilbraucliten sogenann-
ten moralischen Beweis von der Existenz Gottes, aus dem Gesichtspunkt des damals
nicht weniger allgemein } henden G von Subjekt und Objekt. Dem
Verfasser scheint diese Polemik in Ame]nmg der Denkweise, auf die sie sich bezieht,
noch immer ihre volle Kraft zu haben. Keiner von jenen, die bis jetzt auf dem niim-
lichen Standpunkte gvblmhen sind, hat sie widerlegt, [l\dl:ww sind die in dem neanten
Briefe hal gen iber das Versel den aller Gegensitie wider-

der Principien im Absoluten die deutlichsten Keime spiiterer und mehr posi-

tiver Ansichten,«

4 Verf.] ZD SW: Verfasser

5 Dogmati ] ED: Dog

LI i/ i ED: D

49



