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VORWORT

B ei der vorliegenden Untersuchung handelt es sich um mei-
ne im Dezember 2019 am Kunsthistorischen Institut der
Freien Universitét Berlin eingereichte Dissertation in einer ledig-
lich geringfiigig iiberarbeiteten Fassung. Mein besonderer Dank
gilt meinem Doktorvater Eberhard Konig, der mich tber viele
Jahre wahrend meines Studiums begleitete. Er unterstiitzte stets
mein Vorhaben und gab mir in zahlreichen Gesprachen immer
wieder neue Impulse. Ebenso danke ich Rainer Kampling fiir
die Ubernahme des Zweitgutachtens, sein Interesse an der bild-
lichen Umsetzung eines fiir das christlich-jiidische Verhaltnis
so bedeutenden Themas und fiir seine Hilfestellung in organi-
satorischen Belangen. Auch Peter Geimer bin ich fiir seine
Unterstiitzung dankbar.

Poussins Gemalde der Zerstorung des Tempels in Jerusalem
fithrte mich in das Kunsthistorische Museum nach Wien. Fiir
das tiberaus freundliche und vor allem informative Gesprach
wie auch fiir interessante Literatur und Anregungen danke ich
recht herzlich Gudrun Swoboda. In lebendiger Erinnerung bleibt
mir meine Reise nach Jerusalem, wohin mich Poussins friihere
Version des Themas fithrte. Im Israel Museum konnte ich sein
Gemilde in Augenschein nehmen. Vor Ort erfuhr ich Unter-
stiitzung von Shlomit Steinberg und Ariel Tishby. IThnen sei
gedankt fiir aufschlussreiche Gesprache.

Der Austausch mit anderen Nachwuchswissenschaftlern/
innen im Rahmen des interdisziplindren Colloquiums am Forum
Mittelalter-Renaissance-Friihe Neuzeit der Freien Universitat
Berlin war fiir mich pragend. Die Diskussionen und zahlreichen
Gesprache waren Inspiration und Ansporn gleichermafien.
Datfiir danke ich allen Teilnehmern/innen. Besonderer Dank
gilt Peter Baltes, Lydia Jones, Ronny Kaiser, Annett Klingner,
Marion Miiller, Frank Jasper Noll, Maike Priesterjahn, Antonia
Putzger, Cornelia Selent und Benjamin Wallura, die meine Arbeit
im Laufe ihrer Entstehung begleiteten und mit Interesse verfolg-
ten. Dariiber hinaus haben mir gemeinsame Mittagspausen den
Arbeitsalltag in der Staatsbibliothek versiifit, die Lektiire meiner

Texte wiederum und sich anschlieende Diskussionen gaben

immer auch Denkanstéfle. Aulerdem danke ich den Mitheraus-
gebern/innen und Autoren/innen fiir die fruchtbare Zusam-
menarbeit am Sammelband Wissen und Geltung. Interdisziplindre
Beitrége zur Dynamik kulturellen Wissens in Mittelalter und Neu-
zeit, der gefordert von der Ernst-Reuter-Gesellschaft 2020 in der
Reihe Berliner Mittelalter-und Frithneuzeitforschung erschien
und all unsere Projekte vereint.

Fiir ihre Hilfe bei der Vorbereitung auf die Disputation und
auch fiir aufbauende Gespriche wie Empfehlungen danke ich
herzlich Margarete Pratschke. Rainer Hérmann sei fiir das Lek-
torat gedankt. Des Weiteren bin ich Michael Imhof und seinem
Team zu groflem Dank fiir die Drucklegung meiner Arbeit in
solch herausragender Qualitat verpflichtet.

Ein ganz besonderer Dank gilt meiner Familie, ohne deren
finanzielle Unterstiitzung aber auch ohne deren Riickhalt diese
Arbeit gar nicht méglich gewesen wire. Allen voran danke ich
meinen Eltern Monika Spohner-Radke und Franz Spohner, die
mir meinen Weg ermoglichten und diesen zu jeder Zeit mit gro-
em Interesse verfolgten. Ebenso danke ich meiner Schwester
Stephanie Spohner wie auch meinen Freunden, besonders Myri-
am Bonicke-Feld, Imke Tramnitz und Marit Eil, die meine Arbeit
aufmerksam verfolgten und mich im richtigen Moment ablenk-
ten. Meinem Mann Christoph Sievering danke ich von ganzem
Herzen fiir seine uneingeschrankte Unterstiitzung, seine Geduld
und seine Hilfe in allen Lebenslagen. Nicht nur, dass er mir
immer wieder bei technischen Problemen half, er war auch trei-
bende Kraft, loszulassen und einen Punkt zu setzen, wo andere
in einer Endlosschleife verharrten. Unseren beiden Kindern
mdochte ich ebenfalls danken; indem sie (zumindest voriiberge-
hend) auf mich verzichteten, gaben sie mir die Zeit fiir meine
Arbeit. Ich hoffe, dass sie ebenfalls ihren Weg gehen, egal wie

steinig er auch sein mag.

Berlin-Schoneberg im Januar 2022

Sabine Spohner



1 Zu den christlich-jlidischen
Beziehungen von der Antike bis zur
Frihen Neuzeit

M it der Eroberung Jerusalems und der Tempelzerstorung
im Jahre 70 n. Chr. erreichte der Jiidische Krieg seinen
Hohepunkt. Einen Zusammenhang zwischen der Zerstérung
Jerusalems und der Kreuzigung Jesu stellten bereits die synop-
tischen Evangelien her.®® Auch Flavius Josephus, der in seiner
Geschichte des Jiidischen Krieges von dem Ereignis berichtet, sah
die Zerstorung als Strafe Gottes an.*” Ebenso Plutarch, der in
seiner religionsphilosophischen Schrift De sera numinis vindicta
darauf verweist, dass historische Prozesse auf einen hoheren
gottlichen Plan zuriickzufithren sind.* Dabei diene das gottliche
Strafgericht auch der Heilung. Das Imperium Romanum fand
gottliche Zustimmung, worauf ,,der konstante Aufstieg Roms,
die Einrichtung des Prinzipats und dessen dauerhafter Erfolg®
schlieflen lasse, so Helga Scholten.*” Frithchristliche Autoren
kannten und schitzen die Werke des griechischen Schriftstel-
lers.”® Die Zerstérung Jerusalems deuteten auch Kirchenviter
wie Origenes (1 254) und Eusebius (1 340) als Strafgericht
Gottes.” Im 22. Kapitel des 4. Buches der von Origenes im frii-

hen 3. Jahrhundert verfassten Schrift Contra Celsum heif3t es:

,»»Und die Christen fiigen' laut Celsus ,zu den von den Juden
vorgebrachten Griinden noch einige hinzu und behaupten,
dass der Sohn Gottes wegen der Stinden der Juden schon
gesandt worden sei und dass die Juden, weil sie Jesus bestraft
und mit Galle getrankt hatten, sich selbst den Zorn Gottes
zugezogen hitten. Die Aussage mag also, wer will, als Liige
entlarven, wenn nicht das ganze Volk der Juden aus seiner
Wohnstitte vertrieben worden wire, und zwar noch bevor
eine einzige Generation ganz vergangen war, seit Jesus sol-
ches von ihnen erlitten hatte. Denn ich meine, 42 Jahre nach

der Kreuzigung Jesu ist die Zerstorung tiber Jerusalem

« Detail aus Abb. 20
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gekommen. Und niemals, seit es Juden gibt, berichtet die
Geschichte davon, dass sie nach der Uberwiltigung durch
méchtigere Volker so lange Zeit hindurch von ihrem ehr-
wiirdigen Kult der Gottesverehrung ferngehalten worden
sind. Vielmehr, wenn sie wegen ihrer Siinden auch zeitweilig
von Gott verlassen zu werden schienen, wachte doch Gott
trotzdem tber sie, und sie konnten in ihr Land zuriickkehren
und ihr Eigentum wieder in Besitz nehmen und ungehindert
ihre traditionellen Briauche ausiiben. Und ferner ist es auch
ein Beweis fiir die Gottlichkeit und Heiligkeit der Person
Jesu, dass den Juden seinetwegen schon so lange Zeit so viele
und schwere Leiden widerfuhren. Und wir behaupten mit
aller Entschiedenheit, dass sie niemals wieder in den fritheren
Zustand gelangen werden. Denn sie haben die allergrofite
Freveltat begangen, indem sie dem Erloser der Menschheit
in der Stadt nach dem Leben trachteten, in der sie Gott die
traditionellen Opfer, Symbole grofer Geheimnisse, darbrach-
ten. Jene Stadt also, in der Jesu dies erlitten hatte, musste
daher vollig zerstort und das jiidische Volk aus seiner Wohn-
stitte vertrieben werden und die Berufung zur Seligkeit auf
andere tibergehen - ich meine die Christen -, zu denen die
Lehre von einer reinen und unverfilschten Gottesverehrung
gelangt ist: Sie haben neue Gesetze erhalten, die passend sind
fiir eine Gemeinschaft, die in der ganzen Welt verbreitet ist;
denn die alten Gesetze, die nur einem einzigen Volk gegeben
wurden, das von Herrschern aus demselben Volk und mit
derselben Mentalitét regiert wurde, konnten nun nicht mehr

alle beachtet werden.“?

Eusebius duflert sich in seiner Anfang des 4. Jahrhunderts ver-
fassten Historia ecclesiastica, die nicht nur grof3en Einfluss auf
nachfolgende Generationen von Christen hatte, sondern ,,das
christliche Geschichtsbild bis in die Moderne hinein in vielerlei

«93

Hinsicht gepragt hat* wie folgt:
»[...] und als sodann die Christglaubigen von Jerusalem weg-
gezogen waren, und weil damit gleichsam die heiligen Mén-

ner die konigliche Hauptstadt der Juden und ganz Judéa vol-
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Abb. 10 | Justus van Gent, Kreuzigungstriptychon, 1465-1468, Gent, St.

einige der ihm zugeschriebenen Werke um 1470 den Héhepunkt
der letzten Bliite abendlandischer Buchmalerei markieren.?®
Ein einzigartiger Sinn fir Raumdarstellung zeichnet seine Werke
ebenso aus wie die auflergewohnliche Gestaltung der Emotionen
einzelner Figuren.?” Die Kreuzannagelung (fol. 43v) (Abb. 14)
im namengebenden Wiener Stundenbuch?!® dient einem stilis-
tischen Vergleich mit der Genter Tafel.

Es handelt sich um eines der beiden berithmten ,,Fenster-
bilder“: Aus einem menschenleeren Raum blickt man tiber ein
mit dem Kreuzigungsbild aufgeschlagenes Buch auf das biblische
Geschehen. Dadurch, dass sich seine ,,innere Vorstellung® zeigt,
werden in der Miniatur zwei verschiedene Realititsebenen
miteinander verbunden.?!! Vielfiltigkeit von Bewegung und
Emotion, Lebendigkeit und Dynamik zeichnen sowohl die
Kreuzannagelung (fol. 43v) als auch die Genter Tafel aus. Bild-
aufbau, tiefenraumliche Staffelung als kompositorische Eigenart,
die verwendete Farbpalette sowie die zum Horizont verblassen-
den Farben der beiden Darstellungen sind dhnlich.?"* Zwei Frauen
der Miniatur (Abb. 14) wie auch der kniende Soldat (Abb. 12)
und der unbehelmte Fufsoldat (Abb. 5) der Genter Tafel blicken
zum Betrachter und treten mit diesem in einen ,,imaginiren
Dialog“?"® Brinkmann verweist zudem auf eine wortliche Uber-
nahme: Der Mann, der Jesus einen Nagel durch die Hand treibt
(Abb. 14), erscheint ebenfalls vor der Schleuder in der Genter

Bavo

Abb. 11 | Justus van Gent, Kreuzigungstriptychon, 1465-1468, Gent,
St. Bavo — Kreuzigung, Frau linker Fliigel (Detail)

Abb. 12 | Justus van Gent, Eroberung Je-
rusalems durch Titus, um 1468, Ol auf
Holz, 30 x 169,4 cm, Gent, Museum Fiir
Schoéne Kiinste, Predella eines Retabels
(Inv.-Nr. 1958-AE) — Teknophagie der
Maria (Detail)

Tafel (Abb. 6), wenn auch mit seitenverkehrter Beinstellung und
anderer Kleidung.**

Doch reicht ein stilistischer Vergleich allein nicht fiir eine
eindeutige Zuschreibung der Genter Tafel an einen der beiden
genannten Kiinstler aus, sondern fiithrt vielmehr die in der For-
schung immer wieder angemerkte enge Verbundenheit der bei-
den Kiinstler vor Augen.?’* In einem 1975 publizierten Aufsatz
schldgt Eberhard Freiherr Schenk zu Schweinsberg eine Iden-
tifizierung des Wiener Meisters der Maria von Burgund mit
Justus van Gent vor.?'® Diese These wird von Bodo Brinkmann
1997 als ,marchenhaft anmutend“ abgelehnt.?’” Aufgrund des
einzigartigen Sinns fiir Raumdarstellungen in den Miniaturen
des Wiener Meisters der Maria von Burgund duflerte Thomas
Kren in einem 2003 erschienenen Ausstellungskatalog, dass der
Kiinstler von einem Tafelmaler ausgebildet wurde, eventuell
selbst einer war und seine tiefgreifende Kunst Justus van Gent
verdankt.?'® Beziiglich einer vorgeschlagenen Identifizierung
gebe es jedoch eine Vielzahl ungeklarter Fragen, so Kren.?"” In

einem 2006 erschienenen Aufsatz noch von einem einzeln auf-

Abb. 13 | Justus van Gent, Kreuzigungstriptychon, 1465-1468, Gent,
St. Bavo — rechter Fliigel (Detail)

3 Die Eroberung Jerusalems in der Malerei




