nehmendem Alter kann ein Madchen immer besser erkennen,
wie es von dufseren Miachten geformt wird — und kann dann
irgendwann entscheiden, ob es sich das widerstandslos gefal-
len lasst, um der patriarchalen Gesellschaft zu gefallen. Oder
ob es sich bewusst widersetzt, um ein eigenstindiger, selbst-
bewusster Mensch zu werden, der so unabhingig vom Mann
existieren kann, wie dieser schon immer unabhéngig von der
Frau sein Leben fiihren kann — egal ob sie der »Gesellschatt«
gefdllt oder nicht.

Das ist ein komplizierter Prozess, denn natiirlich muss ein
Mensch zundchst einmal {iberhaupt befdahigt sein, die Welt
nicht einfach so hinzunehmen, wie sie ist. Dazu braucht es ein
Mindestmafs an Bildung. Ohne sie wird ein Méadchen niemals
vordringen zu der Frage: Will ich das, eine Frau werden, wie
andere sie haben wollen? Es gibt unzihlige Bildungsbiografi-
en, in denen ein Mensch nie an diesen Punkt gelangt, an dem
er bewusst sein Schicksal in die eigene Hand nehmen kann.

Was das betritft, hatte Simone de Beauvoir Glick. Geboren
und autgewachsen in einem der besten Pariser Viertel (103
Boulevard du Montparnasse), Vater Anwalt, Mutter Bankiers-
tochter, adliger Hintergrund, Dienstbotin im Hause, katho-
lische Madchenschule, Klassenbeste, Ferien auft dem Schloss,
wenn auch ohne Strom und ohne Wasser aus der Leitung —
daraus liefs sich etwas machen, wenngleich die Eltern so kon-
servativ waren, wie man eben damals war, wenn man adlig
geboren wurde. Als ein zweites Kind unterwegs war, hofften
die Eltern und die ganze Verwandtschaft, dass es nun aber ein
Junge wiirde. Doch leider, auch wieder nur ein Madchen —
Simones Schwester Hélene. Die Grofseltern schrieben erge-
ben: »Wir fiigen uns Gottes Willen.«

Man war streng katholisch in der sozialen Welt Simones.
[hre Kindheit stand unter den zwei Geboten: »Du sollst nicht
tun, was ungebiihrlich ist« und »Du sollst nicht lesen, was un-

gebiihrlich ist«. Egal, es gab genug zu lesen, was sich gehorte.
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Aber vor allem: Es gab da einen grundlegenden Widerspruch
im Leben der Eltern. Gutkatholisch war nur die Mutter, der
Vater aber war Atheist. Biicher bekam Simone von beiden,
vom Vater jedoch ganz andere als von der Mutter. Und ih-
ren Vater beschrieb sie als witzig, belesen, elegant, der wun-
derbar Gedichte aufsagen und leidenschaftlich debattieren
konnte.

[hr Vater stellte tiir sie eine kleine Anthologie mit Gedich-
ten zusammen und brachte ihr bei, sie »mit Betonung« auf-
zusagen. lhre Mutter wiederum schenkte ihr ein Buchabonne-
ment und verschaffte ihr Zugang zu mehreren Bibliotheken.

Sie war also eine Tochter aus gutem bildungsbiirgerlichen
Haus, jedoch eine, deren Eltern durch eine Verkettung un-
gliicklicher Umstande — Krieg, Revolution in Russland, ver-
nichtetes Aktienvermogen, eine nicht ausbezahlte Mitgift —in
eine wirtschaftlich prekdre Lage kamen, ausziehen mussten
aus der standesgemifsen Umgebung. Die elfjahrige Simone
und ihre Schwester lebten nun in einer armseligen Wohnung
im finften Stock, dunkel und schmutzig, ohne Aufzug und
flieBendes Wasser, kein Bad, keine Zentralheizung.

Aber auch das hatte einen Bildungsettekt: Das Madchen
machte nun Bekanntschaft mit den Harten des Lebens und mit
der Armut, und lernte zugleich, sich davon nicht unterkriegen

zu lassen und die Armut in Wiirde zu ertragen.

Schliefdlich der christliche Glaube, den das Madchen Simo-
ne ernst nahm, und tiber den sie als 57-jahrige Frau einmal
sagte, dass er dazu gefiihrt hatte, sich selbst als »eine Seele«
wahrzunehmen, was hiefs: nicht mannlich, nicht weiblich, son-
dern Mensch. Gott macht keinen Unterschied, dachte die klei-
ne Philosophin.

Aber da draufien in der Welt, so lernte das Madchen im
Lauf der Zeit, da wird der Unterschied gemacht. Und nicht nur
da draufsen. Auch drinnen, in ihrer eigenen Familie, erkannte

sie ab ungetidhr dem elften Lebensjahr jene Unterschiede, die



sich dann im Lauf der Jahrzehnte zu dem einen grof3en Unter-
schied verdichteten.

Es fing damit an, dass man sie einerseits dazu erzogen hat-
te, altklug zu sein, zu lesen und alles zu hinterfragen. Ande-
rerseits erkannte sie besttirzt, dass eben dies von ihrer Umwelt
und ihrer Familie umso weniger erwartet wurde, je dlter sie
wurde. Madchen und junge Frauen wurden auf ihre Rolle als
Ehefrau und Mutter vorbereitet. Deshalb hatten sie den Min-
nern zu gefallen und durch »weibliche Eigenschaften« auf-
zufallen, Zuriickhaltung, Hingabe, Fiirsorglichkeit, Bildung.
Selbststandiges Denken, gar Widerspruch gegen den Mann,
Kritik waren nicht gefragt.

Weitere Widerspriichlichkeiten in der eigenen Familie
scharften zusitzlich ihren Sinn tir die Unterschiede zwischen
Mann und Frau. Der Mann hatte die Rolle des Ernahrers der
Familie zu spielen. Aber was, wenn er, wie Simones Vater, diese
Rolle zunehmend schlechter und zuletzt gar nicht mehr aus-
fiillt? Kein Vermogen, mal hier ein Job, mal da einer, zuletzt
fast gar keiner mehr. Datiir spielte er schon Bridge am Nach-
mittag, gab das wenige Geld, das er noch verdiente, zu einem
Grofsteil fiirs Trinken und Spielen aus, und machte seiner Frau
Szenen, wenn sie Haushaltsgeld von ihm verlangte. In der
Nacht horten sie und ihre Schwester, wie sich die Eltern tiber
Bordelle, Geliebte und Gliicksspiele stritten.

Spater im Leben thematisierte Beauvoir, in welche Zerris-
senheit Frauen geraten konnen durch die ihnen diktierte Rolle.
Sie hatte es ja bei ihrer eigenen Mutter erlebt.

Einerseits versuchte diese ihre Rolle als ptlichtgetreue Gat-
tin zu spielen. Andererseits fragte sie sich, warum sie da mit-
spielen sollte, wenn der Gatte seine Rolle des Erndhrers nicht
erfiillt. Aber sie hatte keine Antwort darauf. Sie spielte einfach
immer weiter mit und heroisierte dieses Mitspielen als Opfer,
das sie der Familie brachte.

Doch war es, wie Simone irgendwann erkannte, kein frei-
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williges, aus Souverénitat erbrachtes Opfer, sondern ein er-
zwungenes, eines, das erbracht wurde aus Mangel an anderen
Gelegenheiten. Das fithrte dann bei Simones Mutter, wie bei
vielen anderen Frauen dieser Generation auch, zu Bitterkeit
und einem stiandigen Autbegehren gegen den Zwang und die
Entbehrungen, denen sie sich doch unterwart.

Schon frith wurde Simone also mit der Frage konfrontiert,
wie eine Frau denn diese entgegengesetzten Wiinsche — hier
ein Leben in Hingabe an andere fiihren, da ein eigenes Leben
haben — in Einklang bringen soll. »Sie sollte eine der zentralen
Fragen von Beauvoirs Tagebiichern als Studentin, ihrer exis-
tenzialistischen Ethik und ihres Feminismus werden.«

Dariiber wurde Simone zur grofsen Philosophin. Immer
schirfer sah sie diese Widerspriiche, immer schirfer den ge-
machten Unterschied zwischen Mann und Frau. Er riickte so
in ihr zentrales Blickfeld, dass sie sich systematisch zu fragen
begann: Woher kommt er? Was erhélt ihn aufrecht? Warum
erscheint er allen als so nattirlich und normal, obwohl er doch
das Gegenteil von normal ist?

Allmihlich erkannte sie, dass Frauen etwas Ahnliches wi-
derfuhr wie nicht-weifsen Menschen. Die wurden aufgrund
korperlicher Merkmale, wie etwa Hautfarbe, bestimmten
»Rassen« zugeordnet, und von da an war es dann nur noch
ein kurzer Weg, Menschen bestimmten Kasten zuzuordnen
und so etwas wie Sklavenkasten zu schatten.

Genau das Gleiche haben die Méanner mit den Frauen ge-
macht. Sie haben sie als »andere« definiert und sie damit auch
in eine andere Kaste verbannt: das andere Geschlecht. Eine
Frau ist, was ein Mann nicht ist. Der Mann ist die Norm, das
Mafs aller Dinge, seine Sicht der Dinge die objektive und wah-
re. Er definiert, wie ein Mann zu sein hat, und wie eine Frau.
Er ist als Mann an sich interessant. Die Frau jedoch ist nur
interessant in Bezug auf ihn.

Bei theoretischen Diskussionen habe es sie manchmal ge-



